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湖南省城乡一体化水平的影响因素实证分析
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摘 要：城乡一体化是新阶段推进区域经济增长的动力源泉，而找准城乡一体化的影响因素是推进城乡一体
化水平提升的关键。文章从城乡发展水平、城乡均衡水平、城乡协调水平三个层面选取13个指标衡量城乡一体化
水平，结合湖南的实际情况和数据，利用协整分析和格兰杰因果检验，分析影响城乡一体化水平的关键因素。研
究认为：从长期看，城乡发展水平拉动城乡一体化水平的效应比城乡均衡水平和城乡协调水平的拉动效应要大，
但短期内，城乡均衡水平和城乡协调水平对城乡一体化水平的拉动效应比城乡发展水平的拉动效应要大。
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0 引言

在推进城乡一体化的进程中，首要明确的就是城乡一

体化的水平到底如何，有些什么差距，这些差距又主要受

到哪些因素影响，进而针对这些影响因素提出有针对性的

建议，推动城乡一体化水平的提高，从而缩短城乡差距，提

高整个区域的经济社会发展水平。对此，理论界开展了大

量的研究，学者主要就城乡一体化水平展开了测度。作为

中部地区的湖南，近年来湖南统筹城乡发展，推动城乡一

体化的工作取得了很大成绩，研究湖南城乡一体化水平的

影响因素，得出相应的启示和建议，对于促进湖南城乡一

体化迈上新台阶，给其他省份提供示范和借鉴，具有重要

的现实意义。有鉴于此，本文将利用协整分析，深入探讨

湖南城乡发展水平、城乡均衡水平、城乡协调水平对城乡

一体化水平的影响，以提供相关参考和指导。

1 变量选取

城乡一体化是城乡发展水平、城乡均衡水平以及城乡

协调水平的全面集成，因此，影响城乡一体化的变量设计

要考虑城乡一体化的基础，并据此建立起反映城乡均衡、

协调发展程度和水平的指标集合，体现城乡相互融合、均

衡、协调发展的水平。因而不是简单罗列一些与城乡一体

化概念相关的指标，同时，指标体系之间既要相互联系又

要相互独立，并能采用量化手段进行量化，在此基础上，兼

顾指标选取的全面性以及数据查找的可行性，本文借鉴相

关研究成果从城乡发展水平、城乡均衡水平、城乡协调水

平三个层面构建了13个反映城乡一体化的具体指标（如

表1），并选取湖南省1992—2014年的统计年鉴数据。以

这些指标数据各年度的综合主成分得分来衡量城乡一体

化水平（CXYTH），同时，也以城乡发展水平（CXFZ）、城乡

均衡水平（CXJH）、城乡协调水平（CXXT）的各年度主成分

得分为变量，分析城乡发展水平和城乡均衡水平、城乡协

调水平对湖南省城乡一体化水平的影响。

由于数据的对数变换不改变原有的协整关系，并能使

其线性趋势化，在一定程度上可以消除时间序列中存在的异

方差现象，因此对变量进行自然对数变换，分别记为

ln CXYTH 、ln CXFZ 、ln CXJH 、ln CXXT ，用 d ln CXYTH 、

d ln CXFZ 、d ln CXJH 、d ln CXXT 分别表示各变量的一

阶差分。
表1 城乡一体化影响因素的指标选取

指标
层

城乡
发展
水平

城乡
均衡
水平

城乡
协调
水平

具体衡量指标

城镇化率

人均GDP

人均占有的公共资源指数

现代化发展综合指数

非农从业人员占全部从业人员的比重

第一产业与第二产业生产效率比

城乡每千人医疗卫生机构床位对比

城乡消费水平对比

城乡人均受教育年限比

农村与城镇居民人均收入比

农林水事务资金占财政支出比例

农村与城镇居民恩格尔系数比

城乡居民消费价格指数比

指标
单位

%

元/人

%

%

%

%

%

%

%

%

%

%

%

指标涵义

城乡一体化的进程

城乡经济综合发展水平

城乡公共服务水平

城乡现代化发展程度

城乡就业发展水平

城乡产业均衡水平

城乡医疗卫生均衡发展
水平

城乡消费均衡水平

城乡教育均衡水平

城乡经济协调水平

城乡政策协调度

城乡生活水平协调度

城乡物价协调度

注：其中人均占有的公共资源指数、现代化发展综合指数通过专家咨询法

来达到，第一产业与第二产业生产效率比=第一产业增加值/第一产业从业人

口除以第二产业增加值/第二产业从业人口。

2 实证过程与结果分析

本文运用Eviews6.0进行实证分析。

2.1 变量的平稳性检验

由于所选取的变量数据均为年度时间序列数据，在时

间序列分析中，为避免“伪回归”现象，需先检验变量的平

稳性。本文采用ADF单位根检验方法对各变量的对数序
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列及其差分序列进行平稳性检验，结果如表2所示。
表2 单位根检验结果

变量

ln CXYTH

d ln CXYTH

ln CXFZ

d ln CXFZ

ln CXXT

d ln CXXT

ln CXJH

d ln CXJH

检验类型
(c,t,k)

(0,0,1)

(0,0,1)

(c,t,1)

(c,0,0)

(c,t,2)

(c,t,1)

(c,t,0)

(c,0,0)

ADF
检验值

1.3710

-3.7237

-1.6207

-8.9462

-2.4331

-3.8177

-1.9923

-4.6694

1%
临界值

-2.5725

-2.5847

-4.2892

-3.6365

-4.3184

-4.3184

-4.2631

-3.6365

5%
临界值

-1.8798

-1.8818

-3.4992

-2.8919

-3.5121

-3.5121

-3.4876

-2.8919

10%
临界值

-1.5435

-1.5428

-3.1310

-2.5403

-3.1382

-3.1382

-3.1245

-2.5403

结论

不平稳

平稳***

不平稳

平稳***

不平稳

平稳**

不平稳

平稳***

注：检验形式(c,t,k)中的c,t,k分别表示模型中的常数项、时间趋势和最优滞

后阶数；*、**、***分别表示参数估计在10%、5%和1%的水平下显著。下同。

由表1知，在5%的显著性水平下原序列都是不平稳

序列，而差分序列都是平稳序列。因此，ln CXYTH 、

ln CXFZ 、ln CXJH 、ln CXXT 都是一阶单整序列，即城乡

发展水平、城乡均衡水平、城乡协调水平与城乡一体化水

平可能存在长期稳定的协整关系，并且可以直接用最小二

乘法确定其协整关系。下面先对变量进行协整检验。

2.2 滞后阶数的确定

进行Johansen协整检验前需确定模型的最优滞后阶

数，滞后阶数的选取可直接影响到被估参数的有效性。通

过多次实验，当滞后阶数为2时，AR根均落于单位圆内，

说明模型是稳定的，可以保证检验结果的有效性。同时利

用滞后长度标准的六个准则进行检验比较，并考虑模型的

拟合优度情况，其选择准则的取值情况如表3所示，通过

比较分析，确定选择滞后两阶。
表3 滞后阶数选择准则取值情况

Lag

0

1

2

LogL

-5.3840

87.2203

107.3428

LR

NA

144.5562*

23.6654

FPE

2.45e-02

1.78e-05

1.06e-04*

AIC

0.8815

-6.4629

-6.9043*

SC

1.0741

-5.4999*

-5.1710

HQ

0.9233

-6.2539

-6.5281*

注：*表示根据该准则选定的阶数。

2.3 协整检验

Johansen协整检验有特征根迹检验和最大特征值检

验两种方法。对lnCXYTH、lnCXFZ、lnCXJH、lnCXXT四个

变量进行协整检验，两种方法的检验结果分别如表4和表

5所示。
表4 迹统计量检验结果

Hypothesized
No. of CE(s)

None *

At most 1 *

At most 2 *

At most 3

Eigenvalue

0.7565

0.7038

0.5115

0.1388

Trace Statistic

73.5759

43.3479

17.6908

3.0021

0.05 Critical
Value

45.4633

28.3072

14.7200

3.6494

Prob.**

0.0000

0.0000

0.0120

0.0502

表5 最大特征值统计量检验结果

Hypothesized
No. of CE(s)

None *

At most 1 *

At most 2 *

At most 3

Eigenvalue

0.7724

0.7186

0.5223

0.1418

Max-Eigen
Statistic

30.8644

26.1972

14.9980

3.0653

0.05 Critical
Value

26.7568

20.4977

13.8367

3.7262

Prob.**

0.0000

0.0004

0.0302

0.0002

由表4、表5知，迹统计量检验结果和最大特征值统计

量检验结果均表明，在5%的显著性水平下，四个变量之间

存在两个协整关系。则在95%的置信水平下，湖南省城乡

发展水平、城乡均衡水平、城乡协调水平与其城乡一体化

水平之间存在长期稳定的协整关系，根据变量平稳性检验

结果，可直接用最小二乘法确 H = 0.6846 ln CXFZ + 0.30 定

其协整关系，协整关系表达式为：
ln CXYTH = 0.5175 ln CXFZ + 0.2094 ln CXJH + 0.2731 ln CXXT

（1）

（9.5654***）（4.6035***）（-4.1253***）

Adjusted R-squared：0.9086 Durbin-Watson stat：

1.8975

模型的拟合优度检验调整后R2（0.9086）结果表明，模

型的拟合度较好，回归方程的解释能力有90.86%，即城乡

发展水平和城乡均衡水平、城乡协调水平能够对城乡一体

化水平的90.86%做出解释；D.W检验值接近2，表明该模

型不存在明显的序列相关性；同时变量的回归系数都在

1%的显著性水平下显著。

协整关系（1）表明，湖南省城乡发展水平和城乡协调

水平、城乡均衡水平对城乡一体化水平都产生正向影响。

城乡发展水平每增长一个单位，将会促进城乡一体化水平

增长0.5175个单位，城乡协调水平每增加一个单位，会促

进城乡一体化水平增长0.2094个单位，城乡均衡水平每增

加一个单位的变动，会促进城乡一体化水平增长0.2731个

单位。同时，协整关系也表明，从长期看，城乡发展水平对

湖南城乡一体化水平的正向影响大于城乡协调水平和城

乡均衡水平的正向影响。这也是与湖南经济发展的现阶

段实际相吻合的。尤其是近年来，湖南加快转变城乡二元

结构，积极探索建立以城带乡、以工促农的长效机制，城乡

一体化取得了明显的成效，城镇化率稳步提升（从2001年

的城镇化率11.5%上升到2014年的47.96%，提高了36.46

个百分点）、城乡基础设施得到明显改善（专门出台《关于

加强城镇基础设施建设投融资工作的指导意见》，有效地

拉动了城乡基础设施改善）、城乡差距进一步缩小（近几年

来，国家在收入分配政策上向低收入群体和农村居民倾

斜，提高最低工资和低保标准，加大对农村的投入和转移

支付力度，努力缩小居民收入差距，取得了较好的效果。

2015年全省居民人均可支配收入19317元，比2014年名义

增长9.6%。且2010年城乡居民收入比为2.84：1，2014年

为2.64：1，2015年进一步缩小到2.62：1，可见，城乡居民的

收入差距也在进一步缩小中）。由此看来，湖南省城乡发

展水平、城乡均衡水平、城乡协调水平的发展，有力地支撑

了湖南城乡一体化的水平提高。

2.4 Granger因果检验

为分析湖南省城乡发展水平、城乡均衡水平、城乡协

调水平对城乡一体化水平之间长期稳定的均衡关系是否

构成因果关系，本文对变量进行Granger因果检验，检验结

果如表6所示。
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表6 Granger因果关系检验结果

原假设

lnCXFZ does not Granger
Cause lnCXYTH

lnCXYTH does not Granger
Cause lnCXFZ

lnCXXT does not Granger
Cause lnCXYTH

lnCXYTH does not Granger
Cause lnCXXT

lnCXJH does not Granger
Cause lnCXYTH

lnCXYTH does not Granger
Cause lnCXJH

lnCXXT does not Granger
Cause lnCXFZ

lnCXFZ does not Granger
Cause lnCXXT

lnCXJH does not Granger
Cause lnCXFZ

lnCXFZ does not Granger
Cause lnCXJH

lnCXJH does not Granger
Cause lnCXXT

lnCXXT does not Granger
Cause lnCXJH

滞后1期

F-Statistic

0.9462

16.8994***

13.6688***

5.1213**

20.6016***

1.8702

15.0488***

2.2803

14.9943***

0.9498

0.0667

3.2078

结论

接受

拒绝

拒绝

拒绝

拒绝

接受

拒绝

接受

拒绝

接受

接受

接受

滞后2期

F-Statistic

1.0737

7.4231***

2.27

7.3895***

2.1245

1.3985

3.2461*

6.4175***

1.7311

1.5044

0.727

1.2181

结论

接受

拒绝

接受

拒绝

接受

接受

拒绝

拒绝

接受

接受

接受

接受

滞后3期

F-Statistic

0.6747

9.6284***

1.1595

6.1782***

2.3482

1.4738

6.7746***

1.4342

4.0064**

0.6673

0.4306

0.9517

结论

接受

拒绝

接受

拒绝

接受

接受

拒绝

接受

拒绝

接受

接受

接受

由变量之间的Granger因果关系检验结果可知，在5%

的显著性水平下，短期内，ln CXXT 与 ln CXYTH 构成双向

Granger因果关系，ln CXJH 是 ln CXYTH 的单向Granger原

因；长期来看，ln CXXT 、ln CXJH 均不是 ln CXYTH 的

Granger原因，但 ln CXYTH 是 ln CXFZ 的单向Granger原

因，ln CXXT 、ln CXJH 均是 ln CXFZ 的单向Granger原因。

这意味着，一方面，短期看，城乡均衡水平、城乡协调

水平都是湖南省城乡一体化水平的原因，事实上，“十一

五”以来，湖南省开展新农村建设，农村基础设施条件得到

改善，全省建成乡村公路 18 万多公里，100%的乡镇、

99.8%的行政村通公路，99.7%的乡镇、86%行政村实现了

主干道硬化。完善了农村饮水安全工程、户户通电工程、

实现互联网宽带，城乡差距进一步缩小。与此同时，湖南

积极推进城乡公共服务一体化建设，基本公共服务体系的

覆盖范围在扩大、服务水平在提高。在确保农村教育经费

保障水平提高、积极推进城乡统筹就业、逐步建立覆盖农

村的医疗和社会保障制度、构建农村公共文化服务体系等

发面也取得了重大突破，如截至2014年底，全省城乡居民

社会养老保险制度实现全覆盖，新型农村养老保险参保人

数接近100%，通过城乡均衡、城乡协调发展让城乡一体化

取得了实实在在的成效。另一方面，从长期来看，城乡发

展水平对城乡一体化水平的促进效应很显著，随着城市经

济在社会经济中的影响力逐步扩大，湖南城市化进程明显

加快，城镇化的空间也十分明显，尽管目前湖南新型城镇

化快速发展，常住人口城镇化率50.9%，城镇人口首次超

过农村人口，但目前尚未达到全国平均水平（56.1%），仍需

加快城镇化率的步伐，并进一步推动城乡均衡水平、城乡

协调水平的提高，对整个湖南城乡一体化水平也是十分有

益的。

3 结论

通过以上实证分析，本文得出如下几个结论：（1）城乡

发展水平、城乡均衡水平、城乡协调水平与城乡一体化水

平之间存在着密切的联系，且对湖南城乡一体化水平有着

正向影响，与城乡均衡水平相、城乡协调水平相比较，城乡

发展水平更加有利于湖南城乡一体化水平提高。（2）城乡

发展水平对城乡一体化水平的长期效应比较明显，而城乡

均衡水平、城乡协调水平对城乡一体化水平的短期效应比

较明显，目前正是加快城乡均衡水平、城乡协调水平提升

的有利时机。
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